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Hvad er udgifterne til mineraler og vitaminer i din besaetning?

Hvilke fordele kan du opn8 ved at vaelge en specielt tilpasset g8rdblanding, m8ske tilsat specielle foderadditiver? ~ Mzlkeafgiftsfonden
St8r disse fordele m8l med prisen p8 blandingen?

Vurderingen bgr vaere helt central, ndr maelkeproducenterne kritisk skal tage stilling til valget af mineralblandinger og tilsaetningsstoffer.

Fra resultater i KvaegNgglen ved vi, at der ikke er sammenhaeng mellem bedrifternes udgifter til mineraler og maelkeydelsen. Dette er vist i figur 1,
hvor hvert enkelt kvaegbrug er repreesenteret pa forsteaksen i en raekkefglge, der repraesenterer en stigende udgift til mineraler pr. 8rsko. Hver
beszetning er en prik pa den bld kurve. Mzlkeydelse er illustreret som en rgd prik for den pdgaeldende bedrift.

Figur 1 viser, at stgrstedelen af bedrifterne har mellem 200 og 600 kr. pr. arsko pd posten “mineraler”. Figuren viser ogsd, at maelkeydelsen ikke har
nogen umiddelbar sammenhaeng til udgiften til mineraler.
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Figur 1. Omkostninger til mineraler pr. 8rsko, resultater fra KvaegNeglen 2010

Derfor er det vigtigt at forholde sig til, hvorfor der er valgt, som der er i den enkelte situation. Figur 1 siger ikke noget om, hvilke overvejelser der
ligger bag valget af mineralblandingen. Det er heller ikke muligt, ud fra denne oversigt, at vise, hvordan den enkelte besaetning ville praestere, hvis
der ikke blev anvendt de valgte mineralblandinger.

Resultaterne fra KvaegNgglen kan i denne sammenhang udelukkende indikere, at der er stor forskel i omkostningerne til mineraludgifter, og at der
ikke er nogen direkte sammenhang mellem bedrifternes mineraludgifter og maelkeydelsen. Dermed kan man, ud fra figur 1, ikke konkludere, om
det p& det enkelte brug kan betale sig at anvende en dyr eller billig mineralblanding. Det m& kvasgbrugeren ggre op i det enkelte tilfzelde.

Ud af datasaettet fra figur 1 er der sat specifikt fokus p8 valget af mineraltilskud i nogle af besaetningerne spredt ud over hele intervallet.
Tabel 1. Omkostninger ved forskellige mineralblandinger

Kr./dag Kr./ar

Typemineral 0,72 263
G8rdblanding 1,07 369
G&rdblanding 1,30 475
m/geer

I tabel 1 er der vist, at n8r der i beszetningerne anvendes typemineral suppleret med evt. foderkridt og salt, kan omkostningen holdes p8 et lavt
niveau, idet udgiften kun er 0,72 kr. daglig pr. ko - svarende til 263 kr. pr. &rsko.

N&r der anvendes gardblandinger som KoMix eller KvaegMix, bliver det lidt dyrere, idet omkostningen s bliver 1,07 kr. dagligt pr. ko eller 369 kr. pr.
arsko. KoMix og KvaegMix mineralblanding er typisk med stgrre indhold af f.eks. foderkridt og salt. Forskellen til typemineral vil sdledes besta i, at
der for de 100 kr.’s omkostning pr. ko kan opnas en arbejdslettelse ved tildelingen af mineralerne.

ViloMin gérdblandinger vil ofte veere med gget indhold af kridt og salt i lighed med Ko- og KvaegMix. I ViloMin kan der dog ogsa veere tilsat
foderadditiv i form af f.eks. Biotin.

G&rdblandinger med gaer er betegnelsen for mineralblandinger tilsat eksempelvis YeaSacc. I forhold til besaetningerne der anvender typemineral, er
omkostningen p& 1,30 kr. pr. dag og dermed 0,58 kr. dyrere pr. dag. Dette svarer til en meromkostning pd 210 kr. pr. ko pr. &r.

En oversigt over foderadditiver til malkekger kan ses i KvaegInfo 1428

Sammenlignet med figur 1 er belgbene i tabel 1 lavere. Dette skyldes, at der i tabellen er udeladt udgifter til f.eks. goldkomineraler og vitamix, der i
KvaegNgglen indgdr i mineralomkostningerne. De teeller ogsd med i den samlede omkostning. Meget dyre goldkomineralblandinger kan ogs8 vaere
medvirkende til hgj mineraludgift i nogle besaetninger.

Foderurea kan ogsa indgd som mineraludgift i KvaegNgglen (figur 1) og ma sd i givet fald spare noget andet protein. Ureaudgiften bgr derfor ikke
regnes som mineraludgift ved sammenligningen af besaetningerne. Tallene i tabel 1 er derfor uden udgift til urea.
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Med en gennemsnitlig prisforskel pd ca. 210 kr. pr. rsko, fra den billigste til den dyreste Igsning, er der, som bruger af de dyre Igsninger, god grund
til at foretage en vurdering af, om man har opnget en tilsvarende veerdi af at ptage sig denne omkostning. Hvis der er betydelige arbejdslettelser,
eller man har fdet et produkt, der bedre tilfredsstiller behovet i beszetningen, er der fortsat mening i at anvende det dyre produkt. Hvis der ved
naermere overvejelser ikke er fordele, burde man overveje at anvende billigere Igsninger.
I stedet for blot generelt at pdpege, hvor mange penge maelkeproducenterne bgr kunne spare ved at skifte den nuvaerende mineralblanding ud med
typemineraler, bgr fokus i stedet vaere p8, om de forventede effekter af indsatsen stdr mal med omkostningerne. Denne vurdering er individuel, og

indeholder veesentligt flere parametre, end der er synlige i et enkelt udtraek fra KveegNgglen. Vurderingen er dog helt central for

meaelkeproducenternes kritiske stillingtagen til valget af tilsaetningsstoffer i foderrationen.
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